CURSO INTEGRA 2023

“Curso Técnicas de argumentacion
para etapa de juicio oral”

Objetivo general

Aplicar herramientas de argumentacién juridica de manera practica y asertiva
mediante el analisis de modelos y tedricos en la materia, asi como de la estructura
y defensa de un estudio de caso de acuerdo con sus necesidades profesionales.

Datos de identificacién del curso

-Taller de Extensién Académica -Criterios de Evalucion:
» Asistencia de 80% como minimo para

contar con derecho a evaluacién.
» Elaboracién de cuestionario tematico
guia y modelo de argumentacién, 40%

-Modalidad: Hibrida » Elaboracion de estudio de caso, 30%
» Presentacién final y participacién en
clase, 30 %
» Promedio minimo general aprobatorio
-Al finalizar se entregara constancia de 80 en una escala de 0 a 100.

de acreditacidon o participaciéon

-Carga horaria: 30 horas formativas
distribuidas en diez sesiones.




Sesiéon

Contenido Tematico

» Diferencia entre la opinién y el conocimiento: Doxa
y Episteme.
Logica, maximas de la » Las.cuatro. leyes de'l pensamiento.
1y2 |experiencia y la sana critica » Aulis Afarnlo, Lo/rauonql como razonable. '
en el Proceso Penal. » E! Sentido Comun,_ explicacion de Thomas Paine.
» Tipos de razonamiento.
» Pensamiento critico.
» El proceso penal y la Teoria de la Prueba.
» ¢JTiene sentido hablar de l6gica en el derecho?,
¢EXxiste una l6gica de las normas?
» El silogismo judicial.
» La subsuncion.
3y4 |Razonamientologicojuridico |, | 5 jsgica elemental como denominador comun en
en los juicios. las personas.
» Deteccion de las falacias mas comunes en los
razonamientos juridicos.
» Fases y momentos del proceso penal que
requieren técnicas de argumentacion.
» El juez como boca muda de la ley. Escuela de la
Exégesis.
» Diferencia entre  argumentacion l6bgica vy
argumentacion retoérica.
5y 6 |Argumentaciony Retdrica. |[» Los sofistas y los abogados, la persuasion.
» LaNueva Retdrica, de Perelmany Olbrechts-Tyteca,
» Grandes oradores y grandes actores: De
Demostenes y Cicerdn a Johnnie Cochran. COmo
ganar casos.
» El método Harvard de Case Studies, (estudio de
Caso).
Estudio de caso y modelos » Elementos basicos de ur?,estudio de caso.
7y 8 de argumentacion » Modelos de argumentacion.
» Robert Alexy.
» Neil MacCormick.
» Stephen E. Toulmin.
» Estudio del caso asignado siguiendo método
Harvard.
Aplicacion practica » Modelacidn argumentativa de nuestro estudio de
9y 10 de herra.mientas casg. . .
argumentativas al caso » Vision retrospectiva de los hechos, (retrospective
concreto. view of facts)
» Habilidades criticas de solucion de problemas.
» EXposicion persuasiva del caso.
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Semblanza Docente

Mtro. Alejandro Ulises Torres Castellanos

correo: alejandroulisestc@hotmail.com

» Maestro en Derecho por la U.N.A.M,, titulacién por defensa de tesis con mencién
honorifica, cédula: 12815462.

» Cuenta con estudios de doctorado en el Instituto de Investigaciones Juridicas de
la UNAM (créditos concluidos, en proceso de titulaciéon) areas de estudio: Légica
juridica, razonamiento legal y argumentacién. Actualmente cursa doctorado en
Derecho Constitucional y Amparo.

» Estancia de investigacién doctoral en la Universidad de Zaragoza, Espafa.
Asistencia a las XXVI Jornadas de la Sociedad Espafiola de Filosofia Juridica y
Politica, Universitat de Girona, organizadas por el Dr. Jordi Ferrer-Beltran.

» Experiencia en el servicio publico en areas directivas de atencién a problematicas
juridicas penales y amparo.

» Profesor de teoria del derecho, légica, argumentacion y técnicas de litigacioén.

» Abogado litigante y consultor con experiencia en atencion de asuntos legales en
China, India y EEUU.

PUBLICACIONES
» Resefia: Dworkin, Ronald, La Religién sin Dios, (Cambridge University Press), en
PROBLEMA, anuario de Filosofia y Teoria del Derecho, IlJ, UNAM, No. 8.

» La montafa rusa de la mente a la ley. Enquirididén para legislar, o exigir que se
haga con inteligencia. (En proceso de publicacién). 2021

(#)/IFPESFGJ @ @IFPES @ /IFPES ¥ @IFP_CDMX ®) /IFPESCDMX ifpes.fgjcdmx.gob.mx

#ComunidadIFPES
#IFPESCampusVirtual



